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Golkiraly vagy ongolkiraly?
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Keresztes Gaspar

Alaposan felkavarta a politikai élet amligy sem csendes vizeit a
Népszabadsagban Aczél Endre. Olyan vita kellos kozepébe
ronditott, amely a botrany tényén tial abbdl a szempontbdl is
kivételes, hogy eme politikailag megosztott orszagban jo ideje ez
az elso ligy, melynek megitélésében a két tabor szamos
meghatarozo alakja egyetért.

Nem kis megddbbenést okozott, amikor augusztus elsején a ,bator és
éles nyelv(i” Aczél a kévetkezOkkel inditotta cikkét:

,Természetesen - természetesen? - nem kellett volna a miniszterelnékoét
kikezdeni, ifjui alakjat a ,szovjet megszallas - KGB - magyar
fiokszervezetek” vélelmezett koordinatai kézott elhelyezni; inkabb
hallgatni kellett volna, bélcsnek maradni lett volna jo.”

Természetesen azt sem tudja hova kapjon az ember. Magyarorszag
legnagyobb - nem erkodlcsi, példanyszambeli nagysagrél van - napilapja a
»jozan ész” védelmében oltalmaba veszi Medgyessy ,ifjui alakjat”
(szegény, szegény hanyatott sorst D-209), mondvan hogy mint mindig,
most is az ellenzék provokaciojardl van szo:

~Nem értették, hogy mi lesz a jaték vége? Nem értették. Ennyire
védettnek vélték magukat? Ennyire.(...) Ambator err6l az egészrol azt
gondolom, hogy nem az 6 szégyeniik csak, hanem egész Magyarorszagé,
azé az orszagé, amely le nem tudja mosni immar magardl, hogy az EU-
csatlakozas kiisz6bén a hivatasos énsorsrontok martalékava lett.”

Ertjik mar. Nehogy szégyenben maradjunk a kiilféld elétt, inkabb
tussoljuk el a dolgot, de ha mar kirobbant, sslink egyet jobbra is:
Orbanék kormanya is igyndkkormany. (Ehhez egy kis kitér6:

A posztkommunista rezsim tagjai a mult rendszerben mar csak azért sem
lehettek tomegesen ligynokok, besugdk, SZT-tisztek, mert tagjaik mar
akkor is magas kormanyzati poziciéban lltek, sot, 0k utasithattak a
szolgalatok egyes tagjait ,megfigyelni”, bomlasztani a formalédé
demokratikus ellenzék sorai kozé).

Ezt nevezi tehat a tényfeltard, objektiv Ujsdgirasnak a Népszabadsag. Ha
valahol szégyen az, hogy a politikai elit multja nyilvanossagra keril az
legfeljebb partlap, propagandakiadvany lehet, ma Magyarorszagon
azonban sokan ezt hivjak szabad és fliggetlen sajténak.
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Nem csoda, hogy masnap a Magyar Nemzet is hangot adott
felhaborodasanak. A lap azonban, mivel célzott tdmadas érte, nem is
fecsérelte az id6t arra, hogy az Aczél-irds mélyebb motivumait
ismertesse, inkabb csak a szerz0 és lapja szakmai, sot erkolcsi
defektusaira hivta fel a figyelmet.

Par napra ra aztan a Népszabadsagban Eorsi Istvan is hozzaszoélt az
irashoz, annak hatterét elemezve.

~Semmi sem bizonyithatja jobban a Kadar-rendszer erkélcsrombold
hatasat, mint hogy a rendszervaltas ota olyan réteg iranyitja a
kézvéleményt, amely az erkélcsi szempontokat irrelevansnak tekinti a
politika tertletén.”

Edrsi h(i marad 6nmagahoz; szerinte az erkdlcs kiiktatasat a politikabdl
Fidesz kezdte, sbt tulajdonképpen, ha a feje tetejére all, akkor is a
legsatanibb politikai er6 marad, de ezeket a sablonokat mar mindenki
ismeri EOrsi kelléktarabdl. Azzal mindenesetre nem veszddik, hogy
beillessze fenti elméletébe Pokorni lemondasat apja tigynékmultjanak
napvilagra kerilésekor.

Az (igynokigyhoz visszatérve ehhez a vonulathoz, az ,értelmiségi
hivelykmatyik” vonulatahoz tartozo irast Eérsi a demokracia ellen
inditott tamadasként értékeli: ,A Népszabadsagban megjelent
fejtegetése (Ongdl) a demokrécia erkélcsi Iényege ellen folytatott
sajtéhadjaratot Uj szakaszba lenditette at. Aczél Endre ugyanis nem
gyakorlati, hanem erkélcsi szempontbdl itéli el a demokracia legfébb
parancsat.” .

A lényeg a végkovetkeztetés: ,Nem az a szégyen tehat, hogy olyan sok
filig saros ember vallalt politikai szerepet a fordulat utan, és nem az a
szégyen, hogy a politikai notabilitasok mind ez ideig jol érezték magukat
az 6sszemocskolt fészekben, és ezért tétlenségre karhoztattak a
fészekrakokat, hanem az a szégyen, hogy kidertlt az igazsag. Ilyen
szégyenteleniil még senki nem irt errél. Ez az igazi 6ngdl, Aczél Endre."

Aczél Endre azonban nem vitainditonak tekintette irasat és nem is a vita
embere. Legaldbbis ez latszik a valaszbol melyet Ebrsihez intézett.
Pontokba szedve, valamivel nagyobb indulattal ismételgeti
argumentumait csékdnydsen, mintha Eorsi valami nehézfejd nebuld
lenne. S6t meg is rdja kissé: ,Javaslom Eérsinek tartézkodjék a
becsmérlb kifejezések hasznalatatdl. Nem biztos, hogy mindenki, aki
masképp gondolkodik mint 6, megbélyegzést érdemel.”

Mit lehet ezek utdn Aczélnak javasolni? Talan azt, hogy ha Eorsi irdsara



nem figyel, legalabb sajat gondolatara hallgasson: ,,....a gondolati eré
sem terebélyesedik a verbalis aggresszivitastol.”



